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Wprowadzenie

Od wielu lat pojawiaja si¢ glosy, ze ceny polskiego wegla sa zbyt wysokie dla krajowych
elektrowni 1 elektrocieptowni, zwlaszcza w relacji do cen wegla energetycznego na
migdzynarodowych rynkach wegglowych. Import wegla mogtby by¢ zatem optacalny (dla
polskich uzytkownikéw). Od pewnego zreszta czasu import wegla stat si¢ faktem: na
przyktad w roku 1998 zaimportowano okoto 3 mln ton wegla energetycznego, a w roku 2001
— blisko 1,4 mIn ton (gltéwnie z Rosji, Ukrainy, Czech a ostatnio réwniez z Kazachstanu).

Wielkos¢ tego importu w odniesieniu do poziomu produkcji wegla na rynek krajowy (ok.
67 mln ton w roku 2001) czy tez zuzycia w energetyce zawodowej (rzedu 37 mln ton) nie jest
duza, lecz w niektorych regionach kraju moze by¢ znaczaca konkurencja w stosunku do
wegla polskiego.

Optacalno$¢ importu wystepuje oczywiscie wtedy, gdy ceny produktu importowanego
(czyli sumaryczne koszty tego importu) sa nizsze niz ceny analogicznego produktu
krajowego.

Migdzynarodowe rynki wegla energetycznego w ostatnich latach charakteryzuja si¢ duza
stabilno$cia, zwlaszcza jak chodzi o ilo$¢ dostepnego wegla, tak wige przy imporcie nie
wystepuja ograniczenia ilosciowe. Ceny wegla natomiast podlegaja zmianom wynikajacym
zaré6wno z praw rynkowych (rownowaga podazy i popytu), jak i z konkurencyjnosci innych
no$nikdw energii pierwotnej oraz wplywu roznorakich czynnikow pozarynkowych (Lorenz
Grudzinski 2001).

Polska jest zarowno znaczacym producentem, jak i eksporterem wegla, przez co stanowi
takze element stabilizujacy rynki migdzynarodowe. Gdyby zatozy¢, ze kopalnie w Polsce
zostatyby zamknigte — z rynkéw migdzynarodowych znikngloby ok. 17 min ton na rok
polskiego wegla energetycznego w eksporcie, a na rynku wewnetrznym pojawitby si¢ deficyt
kilkudziesigciu milionow ton tego wegla obecnie zuzywanych w kraju. Taka sytuacja z
pewnoscia odbilaby si¢ na stabilnos$ci rynkow migedzynarodowych oraz wptynglaby na wzrost
cen innych eksporteréw.

" Dr inz. — Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia PAN, Krakow
Recenzowal: prof. dr hab. inz. Wiestaw Blaschke
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Celem artykulu jest pokazanie, po jakich cenach mozna by sprowadzi¢ wegiel
energetyczny do Polski: rozwazono import z krajow gtéwnych eksporterow na poziomie cen
jednostkowych w porcie polskim oraz u wybranych uzytkownikéw krajowych. Obliczenia
wykonano na bazie cen z I kwartalu 2002 roku, aby pokaza¢ sytuacje biezaca. Zestawiono je z
wynikami obliczen dla ostatnich pigciu lat dla pokazania zmian sytuacji na rynkach
migdzynarodowych w tym okresie.

1. Formuly handlowe w handlu mi¢dzynarodowym.

Aby oszacowa¢ koszt importu wegla z wybranego kraju do Polski nalezy okresli¢
elementy sktadowe tego kosztu. Pomocne w tym sa tzw. formuty handlowe, ktére sa
okreslane réwniez jako: warunki dostawy, baza ceny, baza dostawy, reguly handlowe,
terminy handlowe (www.exportclub.pl).

Formuta handlowa okresla zakres obowiazkéw i wzajemnych zobowiazan umownych
stron kontraktu, a tym samym podzial kosztow, obowiazkow i ryzyka zwiazanego z dostawa
towaru migdzy stronami.

Prawidlowemu 1 bezpiecznemu zawieraniu kontraktow pomagaja migdzynarodowe
reguly, opracowane przez Migdzynarodowa Izb¢ Handlowa w Paryzu (International Chamber
of Commerce, ICC). Zbiér tych zasad i formul handlowych, najcze$ciej stosowanych w
handlu migedzynarodowym, nosi nazw¢ Incoterms i1 zostal po raz pierwszy opublikowany w
roku 1936. Nastgpne wersje, uaktualniane i1 rozszerzane, ukazywaly si¢ kolejno w latach:
1953, 1967, 1976, 1980 1 1990. Najnowsza edycja ,,Incoterms 2000” zostata opublikowana
we wrzesniu 1999 r. do stosowania od 1 stycznia 2000 r. Wprowadzane kolejno zmiany miaty
na celu przede wszystkim uwzglednienie rozwoju wspdlczesnego transportu oraz postep w
dziedzinie elektronicznego przekazu danych, informacji i dokumentow, a takze wyjasnienie
problemow z interpretacja formut w poprzednich wydaniach.

Reguty Incoterms sa powszechnie respektowane na §wiecie, zarowno przez sady, jak i
przez wladze we wszelkich sporach pomigdzy stronami uméw handlowych (sprzedajacy,
przewoznicy, odbiorcy).

Reguty Incoterms zawieraja 13 podstawowych terminéw — formut handlowych,
wprowadzonych i szczegdtowo zdefiniowanych w edycji poprzedniej z 1990 roku. Podaja
one, za ktoére z podstawowych elementéw umowy odpowiada sprzedajacy, a obowiazek
wypetnienie ktérych spoczywa na kupujacym. Formuly handlu migdzynarodowego
pogrupowane zostaly w cztery kategorie, oznaczane literami E, F, C i D (litera oznaczajaca
dana grupg jest rownoczes$nie pierwszym znakiem trzyliterowego skrétu nazwy danej
formuty).

Przedmiotem regulacji w poszczegdlnych formutach Incoterms jest gldwnie tzw. baza
dostawy, ktora nalezy rozumie¢ najogoélniej jako podziat migdzy stronami kontraktu kupna -
+sprzedazy w handlu migdzynarodowym, obowiazkow 1 ryzyka zwigzanego z
przemieszczaniem towaru i jego ubezpieczenia. Podanie samej tylko wartosci liczbowej ceny
bez jej powiazania z baza dostawy niewiele oznacza, gdyz nie wiadomo, czy jest to cena
jednostki towaru np. w magazynie sprzedajacego czy tez zawiera w sobie koszty dostawy.

Uzycie okreslonej formuly handlowej ma wplyw na koszty zwiazane z dostawa towaru
(przewoz, odprawa celna, eksportowa i importowa, zatadunek, wytadunek, ubezpieczenie,
dostarczenie odpowiednich dokumentéw). Im wigcej obowiazkdéw spoczywa na eksporterze
tym wyzsza bgdzie cena jednostkowa towaru.

Wszystkie formuty Incoterms (za wyjatkiem jednej, najprostszej formulty EXW, ktora
jest formuta typu ,loco”) sa formulami typu ,franco”. Formuly franco nakladaja na
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sprzedawceg obowiazek dostarczenia towaru do uméwionego miejsca na swoj koszt, w wyniku
czego do ceny towaru dolicza si¢ wydatki na jednostke towaru z tytutu dostawy i czesto
ubezpieczenia.

W niniejszym artykule podjeto probe oszacowania kosztow importu wegla do
oznaczonego miejsca (za jakie przyjgto porty polskie oraz wybrane elektrownie i
elektrocieptownie), a wigc na poziomie wyznaczonym warunkami formuty DDP. Ponizej
podano definicj¢ tej formutly, a takze definicje formut FOB i CIF, ktére to pojgcia beda
wykorzystywane w przeprowadzanych obliczeniach. Szczegoétowe informacje o pozostatych
formutach Incoterms mozna znalez¢ w literaturze (np. Incoterms 1990) lub w internecie (np.
na podanych w spisie literatury stronach www).

FOB - ,,FREE ON BOARD” — franco statek (oznaczony port zatadowania)

Termin ,,franco statek™ oznacza, ze sprzedajacy wypelnia swe obowiazki zwiazane z
dostawa, gdy towar przeszedt nadburcie w oznaczonym porcie zatadunku. Oznacza to, ze
kupujacy musi ponie§¢ wszystkie koszty i ryzyko utraty, uszkodzenia towaru od tego
momentu. Formuta FOB wymaga od sprzedajacego dokonania odprawy celnej towarow
przeznaczonych na eksport.

Formuta ta moze by¢ zastosowana tylko w transporcie morskim lub §rodladowym.

CIF - ,,COST, INSURANCE AND FREIGHT” — koszt, ubezpieczenie i fracht
(oznaczony port przeznaczenia)

W warunkach formuty ,,koszt, ubezpieczenie 1 fracht” sprzedajacy organizuje przewoéz
towaru do portu przeznaczenia, a zatem musi zawrze¢ na wlasny koszt umowg przewozu na
zwyklych warunkach i1 zwykta trasa, statkiem normalnie uzywanym do transportu takiego
towaru. Ponadto sprzedajacy zawiera umowg¢ z ubezpieczycielem 1 ptaci skladke
ubezpieczeniowa. Kupujacy organizuje transport od nadbrzeza w porcie wytadunku.

Kupujacy powinien pamigtac, ze zgodnie z formuta CIF, sprzedajacy jest zobowigzany
uzyskac¢ tylko ubezpieczenie o minimalnym zakresie pokrycia ryzyka.

Formuta CIF wymaga od sprzedajacego dokonania odprawy celnej towaru
przeznaczonego na eksport. Formuta ta moze by¢ zastosowana tylko w transporcie morskim i
srodladowym.

DDP — ,,DELIVERED DUTY PAID” — dostarczone, clo optacone (oznaczone miejsce
przeznaczenia)

,Dostarczone, cto oplacone” oznacza, ze sprzedajacy wypelnia swoje obowiazki
zwiazane z dostawa, gdy towar zostatl postawiony do dyspozycji w oznaczonym miejscu w
kraju importu. Sprzedajacy organizuje wigc transport, pokrywa jego koszty i ponosi ryzyko na
calej trasie dostawy, optaca naleznosci celne i1 inne oplaty w kraju przywozu, zwiazane z
dostarczeniem towaru (oclonego w imporcie) do dyspozycji kupujacego w okreslonym
miejscu przeznaczenia. Warunki formuly DDP nakladaja maksymalne obowiazki na
sprzedajacego.

W S$wietle interpretacji wprowadzonej w przepisach Incoterms 2000, towar ma si¢
znalez¢ na terenie posesji kupujacego, lecz obowiazek (i koszty) roztadunku towaru ze srodka
transportu spoczywa na nabywcy (uprzednio, w wykladni Incoterms 1990 — sprzedajacy
musial rowniez roztadowac towar). Jezeli za$ kupujacy wyznaczy inne — niz wtasna posesja —
miejsce dostarczenia towaru, obowiazkiem sprzedajacego jest przetadowaé towar na srodek
transportu dostarczony przez kupujacego.

Nalezy tutaj podkresli¢, ze warunki formuty DDP nie nakladaja na sprzedajacego
obowiazku ubezpieczenia. Poniewaz jednak sprzedajacy ponosi wszelkie ryzyko utraty lub
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uszkodzenia towaru dopoki nie zostanie on dostarczony na miejsce, w obliczeniach zatozono,
1z ubezpieczenia dokonano.

Warunki formuty DDP moga by¢ wykorzystywane niezaleznie od $rodka transportu, w
tym rowniez dla transportu kombinowanego.

Na podstawie podanych powyzej definicji 1 wyjasnien mozna sformutowac uproszczony
algorytm okre$lania ceny w imporcie na warunkach DDP:

FOB + (fracht + ubezpieczenie) = CIF

(CIF + cto) + (koszty i optaty portowe oraz marze i inne koszty) = DDP (w oznaczonym
miejscu przeznaczenia)

Za ,0znaczone miejsce przeznaczenia”’ w niniejszym artykule przyjeto w 1 etapie
obliczen porty polskie (bez wyszczegodlniania, jaki to port) oraz — w Il etapie — wybrane
elektrownie 1 elektrocieptownie.

2. Oszacowanie kosztu importowanego wegla energetycznego
na poziomie DDP — porty polskie

Do oszacowania kosztu wegla energetycznego w hipotetycznym imporcie do Polski
wybrano przyktadowe wegle z Australii, RPA, Kolumbii i Chin, a wigc z krajow nalezacych
do czotoéwki §wiatowych eksporteréw tego surowca. Obliczenia wykonano na poziomie cen I
kwartatu 2002 r.

Jako elementy kalkulacji kosztow importu przyjeto: ceny wegla na poziomie FOB, ceny
frachtow morskich, ubezpieczenie, clo, koszty optat portowych 1 przetadunkéw oraz marze.

Ceny wegli FOB w portach eksporterow oraz ceny frachtow morskich zaczerpnigto z
tygodnika International Coal Report Incorporating Coal Week International. Poniewaz jednak
materiat zrédtowy podaje ceny frachtoéw pomiedzy portami eksporteréw i importerow, wsrod
ktérych nie ma Polski, przyjeto wartosci frachtow statkami panamax podane dla portu w
Rotterdamie, a ceny te powigkszono o 2 USD/Mg z tytutu wydluzonej odleglosci
transportowej (Lorenz 2000).

Warto$¢ stawek celnych przyjeto zgodnie z obowiazujaca taryfa celna na import wegla
energetycznego w wysokosci 3% (stawka konwencyjna) w przypadku RPA 1 Australii oraz
2,4% (stawka preferencyjna) dla Kolumbii i Chin. Clo oblicza si¢ w stosunku do wartos$ci
celnej, za ktora zgodnie z Kodeksem celnym przyjeto sumeg ceny FOB 1 frachtu (z
ubezpieczeniem).

Pozostate elementy przyjgto w wysokos$ci oszacowanej w pracy (Lorenz 2000), a wigc:

— stawka ubezpieczenia — 0,20 USD/Mg

— pozostate koszty (tj. koszty oplat i operacji portowych oraz marze handlowe) — 4
USD/Mg.
W tabeli 1 zestawiono parametry jakoSciowe wegli uwzglednianych w obliczeniach. Z
dostgpnych materiatéw wybrano takie gatunki wegla, jakie mozliwie najmniej odbiegaja
jakoscia od wegli zuzywanych w krajowej energetyce.

TABELA 1. Parametry jako$ciowe wybranych wegli energetycznych przyjetych
do kalkulacji kosztow importu

TABLE 1. Quality parameters of steam coals selected for import costs calculation
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| rn | S e ]
Q [MJ/kg] * A [%] S [%]
RPA Richards Bay 25,0 16,0 1,0
Kolumbia Bolivar 254 9,0 0,8
Australia Newcastle 25,4 13,0 0,8
Chiny Qinhuangdao 24,1 15,0 1,0

* w materiale Zzrodtowym podawane jest ciepto spalania w stanie roboczym w kcal/kg; podane
wielkosci przeliczono na warto$¢ opalowa w stanie roboczym i wyrazono w MJ/kg

Zrodlo:

(ICR-CWI)

TABELA 2. Oszacowanie kosztow importu wegla energetycznego do Polski na poziomie DDP - porty
polskie, w USD/Mg. Poziom cen — I kwartat 2002 r.

TABLE 2. Costs estimation of steam coal import into Poland according to DDP trade term at Polish
ports, in $US/t. Price level — 1Q2002

Kraj FOB uﬁiﬁ; CIF Dl?)ilslfizrty polls)kli)epw %O;S/GJ
eksportera min max enie min max min max min max
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
RPA 28,23 | 29,65 8,86 37,09 | 38,51 | 42,20 | 43,67 1,69 1,75
Kolumbia | 29,43 | 30,40 8,58 38,01 | 38,98 | 42,92 | 43,92 1,69 1,73
Australia 26,78 | 28,68 12,52 39,30 | 41,20 | 44,48 | 46,44 1,75 1,83
Chiny 28,77 | 29,77 11,00 39,77 | 40,77 | 44,72 | 45,75 1,76 1,80

Tabela 2 przedstawia wyniki oszacowania kosztow importu wybranych wegli na
poziomie DDP — porty polskie.

Obliczenia przeprowadzono w nastgpujacy sposob:

1.

Wyszczegolnione w kol. 2 1 3 ceny FOB podaja zakresy $rednich kwartalnych cen
minimalnych i maksymalnych 1 odnosza si¢ do I kwartatu 2002 r. (ICR-CWI).
Réznice pomigdzy minimum i maksimum cen wahaja si¢ od ok. 1 USD/Mg w
przypadku Kolumbii i Chin do 1,9 dla Australii.

Podane w kol. 4 wielkos$ci frachtu z ubezpieczeniem obliczono na podstawie danych
zrodtowych (ICR—-CWI), dodajac do nich po 2 USD/Mg z tytutu wydtuzonej
odlegtosci transportowej do Polski (o czym juz pisano powyzej) oraz po 0,20 USD/Mg
za ubezpieczenie tadunku.

W ten sposéb otrzymano warto$ci cen na poziomie CIF (kol. 5 1 6).

Cena CIF jest warto$cia celna towaru w rozumieniu Kodeksu celnego — tak wigc od tej
wartos$ci oblicza si¢ warto$¢ cla (cena CIF pomnozona przez odpowiednia stawke
celng). Do tej wielko$ci dodaje sig¢ warto$ci pozostatych jednostkowych kosztow
importu, wynikajacych z obowiazkow sprzedajacego okreslonych formuta DDP. Jak
podano wyzej — w pracach nad wyznaczaniem parytetu importowego wegla
energetycznego (Lorenz 2000) wielkos¢ te oszacowano na 4 USD/Mg. Obliczone w
ten sposob ceny wegla importowanego na poziomie DDP — porty polskie zestawiono
w kol. 718.

W kolumnach 9 i 10 przeliczono te ceny na jednostke energii, dzielac wartosci z kol. 7
1 8 przez odpowiednie warto$ci opatowe rozwazanych wegli z tabeli 1.

Réznice w zakresach minimum — maksimum cen FOB przenosza si¢ na ceny DDP w
niewiele zmienionych wartosciach, najmniej dla Kolumbii 1 Chin (ze wzgledu na
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preferencyjna stawke celna), a najbardziej dla Australii (ze wzgledu na stawke celna 1 wysoki
fracht). W przeliczeniu na GJ ceny sa zblizone i zawieraja si¢ w zakresie 1,7 — 1,8 USD/GJ.

3. Oszacowanie kosztu importowanego wegla energetycznego na poziomie
DDP — wybrane elektrownie i elektrocieptownie

W rozdziale 2 przedstawiono wyniki obliczen cen wegla na poziomie DDP przy
zatozeniu, ze oznaczonym miejscem dostarczenia towaru w imporcie jest port polski. Ponizej
analogiczne obliczenia wykonano przy zalozeniu, ze wegiel ma by¢ dostarczony do
konkretnych uzytkownikéw, czyli do wybranych krajowych elektrowni i elektrocieptowni.

Jako przykladowe wybrano nastgpujace duze obiekty energetyki zawodowej,
elektrownie: Dolna Odra, Ostrotgka, Rybnik 1 Potaniec oraz elektrocieptownie: Warszawskie i
Krakoéw. Przyjeto roéwniez, ze import realizowany begdzie przez dwa polskie porty:
Swinoujscie i Gdansk. Zgodnie z zasadami okre$lonymi dla formuty DDP — ..... sprzedajacy
zawiera (na swoj koszt i ryzyko) umowe na przewo6z towaru, w przyjety powszechnie sposob
1 zwykla trasg ...”, zalozono wigc, ze z portu wegiel jest transportowany koleja, przy czym
wybiera sig ten port, ktory jest blizej potozony w stosunku do danego uzytkownika.

Odlegtosci transportu kolejowego z portéw do wybranych uzytkownikow oszacowano na
podstawie komputerowego rozktadu jazdy PKP, co pozwolito stwierdzi¢, ze za wyjatkiem
Zespotu Elektrowni Dolna Odra dla pozostatych obiektow korzystniejszy (krotsza trasa) jest
transport z portu w Gdansku (lub Portu Pénocnego w Gdyni). Oszacowane odlegtosci
zaokraglono zgodnie z wartosciami podanymi w tabeli taryf (Taryfy 1997 - 2002), skad
zaczerpnigto rowniez stawki transportowe. Stawki optat za przewo6z wegla koleja w 2002 r.
przeliczono na dolary amerykanskie przy zastosowaniu $redniego kursu wedlug NBP
(Biuletyn 2002), ktory w I kwartale 2002 r. wynosit 4,1297 zt/USD. Wyniki tych przeliczen
zebrano w tabeli 3.

TABELA 3. Okreslenie kosztow transportu kolejowego wegla z portéw polskich do wybranych
uzytkownikow. Poziom cen — I kwartat 2002 r.

TABLE 3. Rail transport costs of coal from Polish ports to selected coal users. Price level — 1Q2002

) Odlegtosé Stawka
Odbiorca Port m Mg USD/Mg

Zesp6t EL. Dolna Odra | Swinoujécie 140 22,07 5,34
El Rybnik Gdansk 600 67,90 16,44
Zespot El. Ostrolgka Gdansk 320 40,00 9,69
El Potaniec Gdansk 620 69,90 16,93

ZEC Warszawskie SA Gdansk 330 41,00 9,93
EC Krakow SA Gdansk 620 69,90 16,93

Okreslone w ten sposob jednostkowe koszty transportu dodano do obliczonych w tabeli 2
cen w imporcie na poziomie DDP — porty polskie (kol. 7 1 8) 1 uzyskano warto$ci cen na
poziomie DDP — wybrany uzytkownik krajowy. Wyniki zebrano w tabeli 4. Poniewaz
zaokraglone odlegtosci transportowe dla Elektrowni Potaniec i dla EC Krakéw sa takie same
— w tabeli 4 wyniki dla tych obiektow ujgto w jednym wierszu. Obliczenia wykonano w
USD/Mg oraz zt/Mg (przy $rednim kursie z [ kwartatu 2002 r., podanym powyzej).

TABELA 4. Oszacowanie kosztow importu wegla energetycznego do Polski na poziomie DDP —
wybrani uzytkownicy, w USD/Mg oraz w zt/Mg. Poziom cen — I kwartat 2002 r.
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TABLE 4. Costs estimation of steam coal import into Poland according to DDP trade term at selected
coal users (utilities), in $US/t and in PLN/t. Price level — 1Q2002

) RPA Kolumbia Australia Chiny
Odbiorca Jedn. - - - -
min max min max min max min max
Zesp6t El. Dolna | USD/Mg| 47,55 49,01 48,27 49,26 49,82 51,78 50,07 51,09
Odra zt/Mg 196,35 | 202,39 | 199,32 | 203,42 | 205,75 | 213,83 | 206,76 | 210,99

USD/Mg| 58,65 60,11 59,36 60,36 60,92 62,88 61,17 62,19

El Rybnik
zVMg | 242,19 | 248,23 | 245,16 | 249,26 | 251,59 | 259,67 | 252,60 | 256,83

ZespotEL.  |USDMg| 51,89 | 5335 | 5261 | 53,60 | 54,17 | 56,12 | 5441 | 5543

Ostrotgka /Mg | 214,29 | 220,33 | 217,26 | 221,36 | 223,69 | 231,77 | 224,70 | 228,93

El Polaniec, |USD/Mg| 59,13 | 60,59 | 59.85 | 60,84 | 61,40 | 6336 | 61,65 | 62,67

EC Krakow S.A. | zi/Mg | 244,18 | 250,22 | 247,15 | 251,25 | 253,58 | 261,66 | 254,59 | 258,82

ZEC Warszawskie USD/Mg 52,13 53,59 52,85 53,84 54,41 56,36 54,65 55,68

S.A. zt/Mg | 215,28 | 221,32 | 218,25 | 222,36 | 224,68 | 232,77 | 225,70 | 229,93
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Rys. 1 Porownanie zmian cen wegla energetycznego w imporcie na poziomie DDP — porty polskie w
okresie 1997 — I kw. 2002 r.

Fig. 1 Comparison of steam coal import prices - DDP (at Polish ports) in the period 1997 — 1Q2002

Jak tatwo zauwazy¢, wyliczone ceny importowanego wegla u poszczegdlnych
uzytkownikéw krajowych przyjmuja wysokie wartosci, pomimo ze oferowane przez
eksporterow ceny FOB wydaja si¢ atrakcyjne. Za ich poziom odpowiadaja w duzym stopniu
wysokie ceny transportu kolejowego. W rzeczywisto$§ci mozna uzyskaé¢ zwyczajowo
stosowane opusty cenowe na transport, ale ich poziom zalezy od wielko$ci przewozonego
fadunku, tak wigc przy obliczeniach prowadzonych na cenach jednostkowych nie mozna byto
ich uwzgledni¢. Nalezy tutaj przypomnie¢, ze ceny te odnosza si¢ do wegla o parametrach
relatywnie lepszych (patrz tab. 1), niz posiadaja wegle stosowane w krajowej energetyce
zawodowej.

Dla poréwnania, jak sytuacja na migdzynarodowych rynkach wegla energetycznego i
frachtow morskich wptywataby na koszty importu wegla w latach poprzednich, wykonano
analogiczne obliczenia dla okresu 1997 — 2001. Na wykresie rysunku 1 zilustrowano zmiany
tych cen na poziomie DDP — porty polskie, pokazujac rowniez poziom cen z I kwartatu 2002
roku.
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Wyniki obliczen dla kazdego z wybranych do analizy obiektéw krajowej energetyki
zestawiono w tabeli 5. Obliczenia przeprowadzono dla tych samych eksporterow jak w
przyktadzie z tabeli 4. Danymi wej$ciowymi byly Srednie roczne ceny wegli i frachtow
obliczone na podstawie wielkosci kwartalnych opublikowanych w (Coal ...). Pozostate
elementy kalkulacyjne przyjeto na analogicznym poziomie, gdyz np. od 1997 roku stawki
optat celnych na import wegla nie ulegly zmianie, z ta jednak réznica, ze dla lat 1997 1 1998
pozycje ,,pozostate koszty” przyjeto w wysokosci 5 USD/Mg (a nie 4 USD/Mg), gdyz takie
byty realia 6Owczesnych rynkow weglowych (np. Lorenz 2000).

TABELA 5. Oszacowanie kosztow hipotetycznego importu wegla energetycznego do wybranych
uzytkownikow krajowych z krajow glownych eksporterow w latach 1997 — 2001
w USD/Mgiw zt/Mg

TABLE 5. Costs estimation of hypothetical steam coal import to selected Polish utilities from main
coal exporting countries, 1997-2001, in $US/t and in PLN/t

) Eksporterzy
Od/l;z)cl)(rca RPA Kolumbia Australia Chiny

USD/Mg | z/Mg | USDMg | z/Mg | USDMg | zt/Mg | USDMg | ziMg

Zesp6t El. Dolna Odra
rok 1997 49,36 161,93 50,85 166,82 53,65 176,00 55,61 182,45
rok 1998 43,64 152,47 45,73 159,76 46,78 163,43 50,07 174,94
rok 1999 41,10 163,06 42,34 167,99 44,50 176,56 45,71 181,37
rok 2000 48,24 209,69 46,72 203,05 51,38 223,32 48,67 211,54
rok 2001 53,63 219,56 55,45 227,01 56,31 230,54 54,78 224,27

El. Rybnik

rok 1997 58,43 191,69 59,92 196,58 62,72 205,76 64,68 212,21
rok 1998 53,02 185,23 55,10 192,52 56,16 196,19 59,45 207,70
rok 1999 50,36 199,80 51,60 204,73 53,76 213,30 54,97 218,11
rok 2000 57,60 250,37 56,08 243,73 60,74 264,00 58,03 252,22
rok 2001 64,36 263,49 66,18 270,94 67,05 274,48 65,51 268,20

Zesp6t El. Ostroleka
rok 1997 52,90 173,57 54,39 178,46 57,19 187,64 59,16 194,09

rok 1998 47,32 165,31 49,40 172,60 50,45 176,27 53,75 187,78

rok 1999 44,72 177,44 45,97 182,37 48,13 190,94 49,34 195,75

rok 2000 51,91 225,61 50,38 218,97 55,04 239,24 52,33 227,46

rok 2001 57,83 236,75 59,65 244,20 60,51 247,73 58,98 241,46
El Potaniec, EC Krakow

rok 1997 58,83 193,01 60,32 197,90 63,12 207,08 65,09 213,53

rok 1998 53,43 186,67 55,52 193,96 56,57 197,63 59,86 209,14

rok 1999 50,76 201,40 52,01 206,33 54,17 214,90 55,38 219,71

rok 2000 58,01 252,14 56,48 245,50 61,15 265,77 58,44 253,99

rok 2001 64,83 265,40 66,65 272,85 67,51 276,39 65,98 270,11
ZEC Warszawskie S.A.

rok 1997 53,11 174,25 54,60 179,14 57,40 188,32 59,37 194,77

rok 1998 47,52 166,03 49,61 173,32 50,66 176,99 53,95 188,50

rok 1999 44,92 178,23 46,17 183,17 48,33 191,74 49,54 196,55

rok 2000 52,11 226,49 50,58 219,85 55,25 240,12 52,54 228,34

rok 2001 58,06 237,71 59,88 245,15 60,75 248,69 59,21 242,41
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Rys. 2. Porownanie usrednionych kosztoéw importowanego wegla na poziomie DDP — wybrani
uzytkownicy, w USD/Mg (wykres A) i w zZV/Mg (wykres B).

Fig. 2. Comparison of average steam coal import costs - DDP (at selected Polish utilities), in $US/t
(chart A) and in PLN/t (chart B)

Stawki optat za przewo6z wegla koleja przyjeto wedlug taryf PKP w latach analizy,
przeliczajac je na USD wedtug $rednich rocznych kurséw NBP (Biuletyn ...):
— 1ok 1997 3,2808 zt/USD
— 1ok 1998 3,4937 zt/USD
— 1ok 1999 3,9675 z/USD
— 1ok 2000 4,3464 zt/USD

— rok 2001 4,0939 z/USD
Oszacowane w ten sposob koszty importu wegla energetycznego przeliczono réwniez na
ztotowki (po srednich kursach rocznych podanych powyzej).

Zestawienie to ma na celu unaocznienie, jaki bytby poziom cen wegla w imporcie, gdyby
w tamtym okresie sprowadzano do Polski wegiel z wybranych do analizy krajow. Poréwnanie
tendencji zmian cen, zilustrowane na rys. 1, dowodzi, ze zmiany te przebiegaja w sposob
podobny u wszystkich eksporteréw, co odzwierciedla warunki na miedzynarodowych rynkach
wegli 1 frachtow.
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Aby ulatwi¢ pordwnania danych liczbowych z tabeli 5 sporzadzono uproszczone
wykresy zamieszczone na rysunku 2. Dla kazdego z hipotetycznych importeréw obliczono
srednig z cen z poszczegdlnych krajow eksporterow (wykres A — dane w USD/Mg, wykres B
— dane w zl/Mg). Poniewaz uzyskane wielkosci dla elektrowni Rybnik, Potaniec i EC
Krakow, a takze dla ZE Ostroteka 1 ZEC Warszawskich — ze wzgledu na zblizone odleglosci
transportowe — daty podobne warto$ci, to dla uczynienia wykresu bardziej przejrzystym
wyrazono je za pomoca wspolnych linii. Porownanie wykresoéw A i B pokazuje wptyw kursu
ztotowki do dolara na poziom cen w imporcie w rozwazanym horyzoncie czasowym.

Podsumowanie

W referacie przedstawiono podstawowe informacje na temat formul stosowanych w
handlu migdzynarodowym 1 wykorzystano wybrane formuly do oszacowania kosztow
importowanego wegla energetycznego na poziomie DDP (dostarczone, cto optacone,
oznaczone miejsce przeznaczenia) w portach polskich oraz u wybranych uzytkownikow.

Zaprezentowane w pracy wyniki obliczen pokazuja, ze oszacowane ceny wegla w
hipotetycznie rozwazanym imporcie odwzorowuja realia migdzynarodowych rynkéw wegla
energetycznego oraz frachtow morskich. Na poziom cen w imporcie niebagatelny wptyw
majq réwniez stawki optat za przew6z wegla koleja w kraju.

Ceny wegla (hipotetycznie importowanego) na bramie elektrowni zaleze¢ tez beda od
relacji zZ/USD w kazdym analizowanym okresie. Kursy te powoduja, ze ztotdwkowa cena
bedzie w réznych okresach inna niz ceny dolarowe (zblizone poziomem w tych samych
okresach).

W niektorych analizach porownawczych cen wegla krajowego 1 cen na rynkach
migdzynarodowych czgsto porownuje si¢ wprost znane ceny krajowe z publikowanymi
cenami FOB. W takich porownaniach koszt pozyskania wegla krajowego wydaje si¢ bardzo
wysoki, sugerujac nawet optacalno$¢ importu wegla. W rzeczywisto$ci poroOwnywane
powinny by¢ ceny na warunkach DDP (w portach lub na bramie uzytkownika importowanego
wegla) z cenami lub kosztami (zaleznie od rodzaju analizy) funkcjonujacymi na rynku
krajowym.

Zaktadajac (oczywiscie teoretycznie), ze krajowa energetyka zmuszona bytaby
importowa¢ wegiel kamienny, a takze zaktadajac (co jest znacznym uproszczeniem ze
wzgledu na prawo podazy i popytu), ze taki import — znaczacy ilosciowo — nie wptynie na
wzrost cen wegla na migdzynarodowych rynkach, z przeprowadzonej analizy wynika, iz
krajowe elektrownie za importowany wegiel musiatyby (w I kwartale br.) zaptaci¢:

— import z RPA: od 47,55 do 60,59 USD/Mg czyli 196,35 — 250,22 z/Mg,
— import z Kolumbii:  od 48,27 do 60,84 USD/Mg czyli 199,32 — 251,25 zt/Mg,
— import z Australii: 0d 49,82 do 63,36 USD/Mg czyli 205,75 — 261,66 zt/Mg,

— import z Chin: od 50,07 do 62,67 USD/Mg czyli 206,76 — 258,82 zt/Mg,
zaleznie od tego, jak daleko od portéw polozona jest elektrownia, a takze w zaleznos$ci
od wynegocjowanych z eksporterem cen FOB (z przedzialu min.—max.). Wydaje si¢ jednak,
ze ze wzgledu na prawo popytu i podazy (znaczny import przy spadku podazy wegla
polskiego) beda to raczej ceny maksymalne.

Przeprowadzona analiza pokazuje, ze krajowy wegiel jest jeszcze konkurencyjny w
poréwnaniu z weglami oferowanymi na rynkach migdzynarodowych (nie uwzgledniajac
wegla z Rosji sprzedawanego w Polsce prawdopodobnie po cenach dumpingowych).
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Streszczenie

W artykule przedstawiono podstawowe informacje na temat formut stosowanych w
handlu miedzynarodowym. Oszacowano koszty importowanego wegla energetycznego
na poziomie DDP (dostarczone, clto optacone, oznaczone miejsce przeznaczenia) w
portach polskich oraz u wybranych uzytkownikow. Obliczenia wykonano na bazie cen z
1 kwartatu 2002 r. i porownano je z wynikami dla ostatnich 5 lat.

Oszacowane ceny wegla w hipotetycznie rozwazanym imporcie odwzorowujq realia
miedzynarodowych rynkow wegla energetycznego oraz frachtow morskich. Na ich
poziom znaczqcy wplyw majq rowniez stawki optat za przewoz wegla kolejq w kraju, a
takze relacje ztotowki do dolara w analizowanych okresach.
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Urszula LORENZ

Steam coal import to selected coal users — estimation of costs

Key words: steam coal, coal import, trade terms, DDP

Summary

Paper presents basic information on the most commonly used international trade terms.
Import costs of steam coal have been estimated basing on the rules determined by DDP
trade term (Delivered Duty Paid at the named place in the country of importation) at
Polish ports and selected coal users. Calculations have been based on first quarter 2002
data and compared to the results for last 5 years. Estimated coal prices in
hypothetically considered import reflect the international coal and freight markets
conditions. Import coal prices are also affected by the rates of domestic rail transport
and the rates of Polish zloty to American dollar in the period of analysis.
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